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Д. С. Спєсiвцев
кандидат юридичних наук,

старший викладач кафедри цивiльно-правових дисциплiн
Волинського нацiонального унiверситету  

iменi Лесi Українки

У цей надзвичайно складний час випробувань для україн-
ського суспiльства i нашої держави слова привiтання набува-
ють особливого значення i цiнностi.

Вони є цiнними для людини, яка висловлює цi слова, оскiльки 
така людина має право використовувати для цього найкра-
сивiшу, наймелодiйнiшу – свою рiдну українську мову.

Вони є цiнними, тому що у цей складний час адресуються 
близькiй людинi – вчителю, патрiоту, творчiй i багатогран-
нiй особистостi.

Вони є цiнними, тому що можуть бути безперешкодно 
висловленi адресантом i отриманi адресатом.

Саме тому, дорогий вчителю, дуже приємно у цей День 
вiтати Вас з 60-рiччям.

Пройдено великий шлях особистого i професiйного зростання, 
випробувань i їх подолання, великих успiхiв i дрiбних невдач…

Але, як Ви самi неодноразово говорили менi, цитуючи кла-
сикiв: “Немає меж досконалостi”.

Д. С. Спєсiвцев

Методика дослiдження зв’язку цивiльних вiдносин i цивiльного права…
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У зв’язку з цим з нагоди Вашого 60-рiччя щиро бажаю Вам:
Мiцного козацького здоров’я
Твердостi духу i цiлеспрямованостi
Гармонiї у душi i тiлi
Миру i злагоди в родинi
Сил i наснаги для нових творчих i професiйних звершень
Благополуччя i процвiтання
Радостi – вiд життя
Любовi – вiд рiдних i близьких
Поваги – вiд колег

Нехай життя буде сповнене гарними подiями i добрими емо-
цiями!

Многая лiта!
Слава Українi!

МЕТОДИКА ДОСЛIДЖЕННЯ ЗВ’ЯЗКУ 
ЦИВIЛЬНИХ ВIДНОСИН I ЦИВIЛЬНОГО 

ПРАВА З ФЕНОМЕНОМ ВIЙНИ

Постановка проблеми
Широкомасштабна збройна агресiя (вiйна) росiї проти Укра-

їни, що розпочалась 24 лютого 2022 року, виступила потуж-
ним тригером для переосмислення багатьох аспектiв розвитку 
сучасного українського суспiльства. Цiла низка питань без-
пекового, економiчного, органiзацiйного, юридичного, iнсти-
туцiйного та iншого характеру набули значення прикладних 
проблем, що потребують нагального вирiшення або глибокого 
аналiзу для формування пропозицiй щодо їх концептуального 
розв’язання у найближчому майбутньому. Дiапазон цих питань 
є досить широким, починаючи вiд централiзованого регулю-
вання економiчних вiдносин у стресових умовах, наприклад, 
шляхом встановлення фiксованих цiн на пальне, i завершуючи 
переглядом концепцiї забезпечення безпеки населення України 
в умовах реальної вiйськової загрози з боку росiї.

Зазначена обставина у силу свого характеру i руйнiвних 
наслiдкiв не могла не торкнутись i цивiльного права як iнстру-
ментарiю регулювання суспiльних вiдносин.

Досить тривалий процес еволюцiї приватноправової галузi 
на тлi поглиблення диференцiацiї iснуючих й виокремлення 
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нових галузей права сприяв набуттю цивiльним правом “репу-
тацiї” iнструментарiю регулювання вiдносин переважно у мир-
ний час. Цьому сприяли й певнi фактори. По-перше, жорстока 
i кровопролитна Перша свiтова (1914–1918 роки), а також руй-
нiвна Друга свiтова (1939–1945 роки) вiйни вiд яких грандiозна 
шкода була завдана саме європейському суспiльству i держа-
вам, продемонстрували неефективнiсть вiйськового способу 
вирiшення протирiч у Європi. Саме тому вiйна у Європi в умо-
вах сьогодення розглядалась надзвичайно примарно. Це ж вiдо-
бразилось i на векторi подальшого розвитку галузi цивiльного 
права. По-друге, значний розвиток нормативно-правової бази, 
положення якої регулюють вiдносини в умовах вiйни за участю 
як комбатантiв, так i некомбатантiв, сприяло формуванню 
окремої галузi мiжнародного гуманiтарного права, яка покли-
кана вирiшити юридичним шляхом значний обсяг гуманiтарних 
проблем, що виникають у ходi збройного конфлiкту.

Однак, незважаючи на викладене вище, широкомасштабне 
збройне вторгнення росiї на територiю України, а також при-
несенi ним загрози для життя i здоров’я фiзичних осiб, майна 
фiзичних i юридичних осiб, а також масштаб шкоди i руйнувань, 
що вже фактично завданi цим благам з боку агресора, змушу-
ють пiдняти проблему предмета правового регулювання цивiль-
ного права. Це зумовлено у тому числi значною динамiкою вiдно-
син, виникнення яких у межах правопорядку України вважалось 
малоймовiрним, що безпосередньо вiдобразилось на якiсному 
рiвнi їх правового регулювання, а також необхiднiстю визначення 
галузевої приналежностi таких вiдносин i подальшого ефектив-
ного їх упорядкування в умовах вiдповiдних викликiв сьогодення.

Концептуально йдеться про те, що насправдi являють собою 
цивiльнi вiдносини, наскiльки вони можуть бути пов’язанi 
зi збройним конфлiктом, наскiльки такий зв’язок за його наявно-
стi охоплюється галуззю цивiльного права в умовах сьогодення 
i який обсяг цих вiдносин може бути предметом цивiлiстич-
ного осмислення на рiвнi наукових розробок, а головне – пови-
нен бути включений у предмет регулювання галузi цивiльного 
права. Це масштабна проблема всебiчне дослiдження i нау-
кове розв’язання якої потребує обрання вiрного методичного 
пiдходу. Саме на їх розглядi i варто зупинитись окремо.

Аналiз останнiх дослiджень i публiкацiй
Проблеми зв’язку цивiльних вiдносин i цивiльного права 

з феноменом вiйни у тiй чи iншiй мiрi розглядались такими 
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вченими правниками як Р. Боде, Д. Буенсторф, Р. М. Букс- 
баум, Ф. В. Венiславський, М. М. Гнатовський, Т. С. Кiвалова, 
I. А. Коваленко, Н. С. Кузнєцова, Д. В. Ланго, Р. А. Май-
даник, К. Марксен, М. Мендел, К. О’Меара, О. О. Отрад-
нова, С. Д. Русу, Д. П. Хайнiш, Л. Хiл-Коуторн, Л. Є. Цаен, 
В. Л. Яроцький та iн.

Постановка завдання
Мета статтi полягає у визначеннi методичної основи 

до дослiдження зв’язку цивiльних вiдносин i цивiльного права 
з феноменом вiйни, зокрема в умовах широкомасштабної зброй-
ної агресiї (вiйни) росiї проти України.

Основний матерiал дослiдження
Ключовим аспектом розумiння зв’язку цивiльних вiдносин 

i цивiльного права з феноменом вiйни виступає розумiння пра-
вової природи цивiльних вiдносин, адже саме через нього можна 
простежити зв’язок галузi цивiльного права як iнструментарiю 
для регулювання цивiльних вiдносин з феноменом вiйни.

При цьому ця проблема є досить глибокою, оскiльки пов’я-
зується з матерiальними i формальними сторонами механiзму 
цивiльно-правового регулювання суспiльних вiдносин, тобто 
як з характером суспiльних зв’язкiв, що складаються фактично, 
так i зi специфiкою їх правового регулювання. Своєю чергою 
теоретичне вирiшення вказаної проблеми визначає можливий 
обсяг предмету розгляду, ракурс i масштаб подальшого науко-
вого аналiзу проблематики упорядкування цивiльних вiдносин 
в умовах вiйни.

Передумовою теоретичного вирiшення цiєї проблем висту-
пає визначення спiввiдношення мiж формальним i матерiаль-
ним елементами у механiзмi цивiльно-правового регулювання 
суспiльних вiдносин1, а фактично – мiж цивiльними правовiд-
носинами i цивiльними вiдносинами.

У межах формального пiдходу цивiльнi правовiдносини 
розумiються як суспiльнi вiдносини, урегульованi об’єктив-
ним цивiльним правом. При спрощеному, однак не завжди 
виправданому застосуваннi цього пiдходу, ми констатуємо, 
що основним актом цивiльного законодавства України в умо-
вах сьогодення виступає Цивiльний кодекс України (далi – 
ЦК України) 2004 року, а тому цивiльними є вiдносини,  

1 Кузьмич О. Цивiльнi правовiдносини як один iз критерiїв визначення третiх осiб 
у цивiльному правi. Jurnalul juridic national: teorie şi practică. 2019. № 5 (39). P. 96.
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що, вiдповiдно, урегульованi положеннями цього нормативно-
правового акту. Зокрема, у сучасних пiдручниках цивiльне пра-
вовiдношення визначається як особисте немайнове або майнове 
вiдношення, врегульоване нормами цивiльного права, що вини-
кає мiж автономними i рiвноправними суб’єктами, якi надiленi 
суб’єктивними цивiльними правами та суб’єктивними цивiль-
ними обов’язками1. З цiєю позицiєю гармонiзує формально-до-
гматичний або як його ще називають у юридичнiй лiтературi, 
позитивiстський пiдхiд до визначення норми цивiльного права 
вiдповiдно до якого така норма являє собою формально визна-
чене правило поведiнки, встановлено або санкцiоноване дер-
жавою, дотримання якого забезпечується силою державного 
примусу2.

Основна проблема формального пiдходу до визначення 
цивiльних правовiдносин полягає навiть не у тому, що цивiльне 
законодавство може не охоплювати увесь обсяг цивiльних вiд-
носин. Адже ця проблема вирiшується принципами цивiльного 
права, якi допомагають iдентифiкувати такi вiдносини в умо-
вах практики i застосувати до них загальнi засади цивiльного 
права, а також, наприклад, аналогiю закону. З цього приводу 
О. Я. Кузьмич при розглядi цивiльних правовiдносин як пра-
вової форми, якою опосередковуються правовi зв’язки мiж 
їх учасниками, констатує необхiднiсть визнання, що такими вiд-
носинами є не тiльки вiдносини, якi вже врегульованi нормами 
цивiльного права, але й тi, якi хоча безпосередньо i не врегу-
льованi нормами цивiльного права, але в силу засад цивiльного 
права, якi мають диспозитивний характер, мають цивiльно-пра-
вовий характер, не суперечать актам цивiльного законодавства 
й виникають, зокрема з актiв саморегулювання3.

Проблема полягає у тому, що при неправильному, зокрема 
буквальному або звуженому застосуваннi такого пiдходу 
ми визначаємо характер суспiльних вiдносин через галузь 
законодавства, яка має похiдний тобто вторинний характер 
по вiдношенню до характеру урегульованих нею суспiльних 
вiдносин. Адже ЦК України як нормативно-правовий акт лише 
фiксує основнi засади цивiльного права як галузi права, яку, 

1 Цивiльне право : пiдруч. у 2 т. / Борисова В. I. (кер. авт. кол.), Баранова Л. М., 
Бєгова Т. I. та iн. ; за ред. В. I. Борисової, I. В. Спасибо-Фатєєвої, В. Л. Яроцького. 
Харкiв : Право, 2011. Т. 1. С. 99.

2 Васильєв В. Диспозитивнiсть норм цивiльного права з точки зору формально-
догматичного пiдходу. Пiдприємство, госп-во i право. 2018. № 12. С. 13.

3 Кузьмич О. Цивiльнi правовiдносини як один iз критерiїв визначення третiх осiб 
у цивiльному правi. Jurnalul juridic national: teorie şi practică. 2019. № 5 (39). P. 97.
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при цьому, не можна зводити суто до iнструмента фiксацiї. 
По окремих питаннях основний акт цивiльного законодавства 
може як гармонiзувати з галуззю права, так i визначати вектор 
її розвитку, зокрема розширювати, або ж навпаки, звужувати. 
З цього ж слiдує i основний ризик, який полягає у непоширеннi 
на цивiльнi за своєю природою вiдносин положень об’єктив-
ного цивiльного права i навпаки поширення на такi вiдносини 
впливу iнших галузей права, наприклад, публiчного. Проте 
з iншого боку у цьому ж проявляється i еволюцiя галузi цивiль-
ного права, її динамiка, яка у мiцному зв’язку з процесом роз-
витку суспiльних вiдносин детермiнує вектор ґенези як цивiлiс-
тичної доктрини, так i цивiльного законодавства. Тим бiльше, 
що практика правореалiзацiї та правозастосування вимагає 
певного стабiльного iнструментарiю для iдентифiкацiї цивiль-
них вiдносин i визначення принципiв i моделей, що на них поши-
рюються. Саме тому зв’язок об’єктивного цивiльного права (до 
якого, до речi, входять не лише нормативнi положення, проте 
також i звичаї, якi вiдображають моделi поведiнки, що форму-
ються самим суспiльством, i якi, у зв’язку з цим, є результатом 
природного розвитку цивiльного права) i форми його фiксацiї 
у виглядi нормативно-правових актiв з одного боку є необхiд-
ним, а з iншого – не перешкоджає еволюцiї цивiльного права, 
а лише фiксує його визначеним способом у конкретний iсторич-
ний перiод.

Наведене дозволяє стверджувати, що в основу вiтчизняного 
нормативно-правового пiдходу покладено переважно формаль-
ний концепт, що в принципi є логiчним i водночас прагматич-
ним. Статтею 1 ЦК України встановлюється, що цивiльним 
законодавством регулюються особистi немайновi та майновi 
вiдносини, заснованi на юридичнiй рiвностi, вiльному волеви-
явленнi та майновiй самостiйностi їх учасникiв1. Використаний 
у цьому ключi термiн “юридична рiвнiсть” свiдчить про те, 
що вiдповiднi вiдносини потрапили пiд юридичний вплив, нiбито 
ще до їх правового регулювання законодавчими положеннями. 
Адже цивiльнi право не може регулювати цивiльнi правовiдно-
сини, оскiльки вiдповiдно до формального пiдходу цивiльнi вiд-
носини стають правовiдносинами саме пiсля їх правового регу-
лювання. Термiнологiчне словосполучення “юридична рiвнiсть” 
свiдчить про те, що учасники вiдповiдних вiдносин є рiвними 
у юридичному сенсi, що i обумовлює включення таких вiдносин 

1 Цивiльний кодекс України : Закон України вiд 16.01.2003 р. № 435-IV. Вiдом. 
Верхов. Ради України. 2003. №№ 40–44. Ст. 356 (iз змiнами).
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у предмет регулювання положень ЦК України. Водночас для 
цивiльних вiдносин термiнологiчне словосполучення “юридична 
рiвнiсть” досить складно застосувати. Учасники цивiльних вiд-
носин є рiвними у силу характеру таких вiдносин, що лише зна-
ходить закрiплення у нормах права, а не детермiнується ними.

Своєю чергою у межах матерiального пiдходу цивiльнi вiдно-
сини визначаються, виходячи з їх природи, яка має первiсний 
характер по вiдношенню до цивiльного законодавства. Адже, 
як зазначає радянський цивiлiст українського походження 
О. С. Iоффе, окремi суспiльнi вiдносини, як то вiдносини спорiд-
нення, iснують самi по собi i лише в окремих випадках, зокрема 
при їх визначеннi законом, набувають юридичного характеру. 
Водночас можуть мати мiсце i вiдносини, якi характеризуються 
виключно як юридичнi i якi припиняють iснування з втратою 
ними юридичного характеру. В якостi такого виду правовiдно-
син вчений розглядає вiдносини з надання матерiальної допо-
моги багатодiтним матерям.

При цьому вчений визнає, що у кiнцевому рахунку цивiльне 
вiдношення регулюється нормами права, що встановлюються 
або санкцiонуються державою, проте водночас справедливо 
вказує на те, що правове вiдношення, яке розглядається пiд 
кутом зору його специфiчних ознак у силу яких воно вiдрiзня-
ється вiд iнших суспiльних вiдносин, є нiчим iншим як регульо-
ваним правом вiдношенням, що складається мiж конкретними 
особами, взаємна поведiнка суб’єктiв якого закрiплена юри-
дично i здiйснення якого забезпечується силою державного при-
мусу1. Тобто, незважаючи на те, що саме на рiвнi нормативних 
положень вiдбувається санкцiонування або закрiплення пра-
вил поведiнки учасникiв суспiльного вiдношення2, саме вiдпо-
вiдне вiдношення потрапляє у предмет правового регулювання 
не просто так, а в силу властивим йому ознак. У зв’язку з цим 
цивiльне законодавство поширює свiй вплив не на будь-якi вiд-
носини, а на вiдносини, якi мають ознаки фактично приватних.

Неможна не вiдмiтити i те, що бiльш глибоке осмислення 
формального пiдходу до визначення цивiльних правовiдносини 
i матерiального до визначення цивiльних вiдносин втiлилось 
у бiльш комплексному пiдходi у межах якого розглядається мож-
ливiсть iснування цивiльних правовiдносин ще до їх правового 

1 Иоффе О. С. Правоотношение по советскому гражданскому праву. Ленинград : 
Изд-во Ленингр. ун-та. 1949. С. 14–15, 19, 20.

2 Мохонько А. В. Мiсце норм права у системi соцiальних норм. Держава i право. 
Київ, 2010. Вип. 48. С. 44.
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регулювання положеннями нормативно-правових актiв. У зв’язку 
з цим мова йде про матерiальне чи формальне визначення 
цивiльних правовiдносини, а не просто суспiльних цивiльних вiд-
носин1. Як зазначає В. М. Єрмоленко, певнi майновi правовiд-
носини народжуються в глибинi майнових суспiльних вiдносин 
протягом тривалих промiжкiв часу i є наслiдком оптимiзацiї 
спiввiдношення суспiльних та iндивiдуальних матерiальних 
iнтересiв, у результатi чого вiдбувається визнання даного виду 
взаємозв’язкiв усiма формально рiвними членами вiдповiдного 
суспiльного утворення або переважною їх кiлькiстю. Норматив-
но-правовi приписи лише фiксують типiзацiю майнових вiдно-
син, надаючи їм легальної з боку держави форми2.

З огляду на викладене вище, матерiальний пiдхiд до визна-
чення цивiльних вiдносин виступає ефективною базою для 
застосування формального пiдходу i санкцiонування дер-
жавою вiдповiдних моделей поведiнки на рiвнi нормативних 
положень. Однак, очевидно, що у сучасних умовах, самостiйне 
застосування матерiального пiдходу для встановлення не про-
сто цивiльних вiдносин, тобто суспiльних вiдносин, що фак-
тично склались у суспiльствi, а для визначення цивiльних пра-
вовiдносин, тобто суспiльних вiдносин, що фактично склались 
у суспiльствi, мають цивiльний характер, i якi необхiдно вва-
жати такими, що є правовими незалежно вiд їх правового регу-
лювання положеннями нормативно-правових актiв, зiштовхува-
тиметься з певними складнощами. Такий пiдхiд, як мiнiмум, 
значно втрачає в ефективностi на рiвнi правореалiзацiї i пра-
возастосування, оскiльки змушує вiдповiдних суб’єктiв застосу-
вати досить складнi прийомi для встановлення характеру вiд-
носин у яких вони перебувають або у якi планують вступити, 
а тому i визначення нормативних положень, що пiдлягають 
застосуванню до таких вiдносин.

При цьому слiд ураховувати i те, що будь-якi вiдносини ево-
люцiонують так само як i еволюцiонує право як iнструмент 
їх регулювання. У результатi такої еволюцiї вiдбувається фра-
гментацiя регулятивного iнструментарiю. Яскравим прикладом 
того слугує якраз виокремлення з цивiльного права як материн-
ської галузi, зокрема таких галузей як трудове право, земельне 
право та iн.

1 Кузьмич О. Цивiльнi правовiдносини як один iз критерiїв визначення третiх осiб 
у цивiльному правi. Jurnalul juridic national: teorie şi practică. 2019. № 5 (39). P. 96.

2 Єрмоленко В. Розмежування майнових правовiдносин та законовiдносин: 
методологiчнi аспекти. Пiдприємство, госп-во i право. 2005. № 11. С. 65.
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В епоху Стародавнього Риму i римського права цивiльними 
вважався досить великий пласт суспiльних вiдносин, у тому числi 
i вiдносини, що виникали внаслiдок правопорушення. Проте 
з еволюцiєю вiдповiдних суспiльних зв’язкiв i їх поглибленням 
виникала потреба у формуваннi спецiального iнструментарiю 
з правового регулювання окремих їх видiв, якi виокремлювались 
за певними ознаками. У ходi цього процесу i вiдбулось вiдо-
кремлення з цивiльного права iнших галузей права. Питання 
правового регулювання вiдносин, пов’язаних з протиправним 
завданням шкоди, взагалi почали регулюватись цивiльним 
правом, як приватною галуззю права, i кримiнальним правом 
як публiчною галуззю права в залежностi вiд характеру проти-
правного посягання, його об’єкта i рiвня небезпечностi.

Однак, слiд зважати на декiлька важливих обставин. 
По-перше, виокремлення певних суспiльних вiдносин в окремий 
предмет правового регулювання вiдбувався за чiткими ознаками 
i, як правило, передбачав вичерпне, а не вибiркове, їх вичле-
нення з-пiд цивiльно-правового впливу. Iншими словами, як пра-
вило, у предмет регулювання нових галузей потрапляли вiдно-
сини, що вiдповiдають певним вимогам, тобто мають визначенi 
ознаки, а не лише певна їх частина. Хоча у цiлому потенцiал 
закону як регулятора суспiльних вiдносин дозволяє виокремити 
для спецiального регулювання лише певний обсяг суспiльних вiд-
носин, залишивши iншi вiдносини, якi вiдповiдають тим самим 
ознакам, для регулювання галузi цивiльного права.

По-друге, виокремлення певних суспiльних вiдносин у предмет 
самостiйного правового регулювання, як правило, обумовлюється 
необхiднiстю забезпечення динамiки таких вiдносин на iнших 
засадах, нiж тi, що були визначенi материнською галуззю права, 
а також забезпечення їх упорядкування iншими методами.

По-третє, виокремлення суспiльних вiдносин у предмет само-
стiйного правового регулювання, як правило, здiйснюється саме 
за допомогою нормативно-правового акту досить великої юри-
дичної сили, як то закон або кодекс (законiв). Це, знову таки, 
пiдкреслює роль i значення нормативно-правового акту у про-
цесi виокремлення нових галузей права з материнської галузi.

Чому важливо розумiти окресленi вище обставини? Тому 
що вони демонструють динамiку предмету правового регулю-
вання галузi цивiльного права. У конкретний iсторичний перiод 
суспiльнi вiдносини, наприклад, майнового характеру, пов’я-
занi зi збройним конфлiктом, можуть регулюватись або зако-
ном, яким регулюються цивiльнi за своєю природою суспiльнi 
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вiдносини, або законом, який регулює публiчнi вiдносини. При 
цьому це не означає, що вiдповiднi вiдносини de facto є при-
ватно-правовими або публiчно-правовими. Адже в окремих 
випадках розгляд вiдповiдних вiдносин як приватно-правових 
чи публiчно-правових на рiвнi закону чи конкретного наукового 
дослiдження може бути лише прийомом, який застосовується 
для їх помiщення у предмет нормативно-правового регулю-
вання або у предмет наукового дослiдження1 вiдповiдно.

Ураховуючи викладене вище, слiд констатувати, що бiльш 
“безпрограшним” є саме формальний пiдхiд, оскiльки вiн доз-
воляє чiтко i з прикладних позицiй iдентифiкувати суспiльнi 
вiдносини, якi мають цивiльно-правовий характер, а тому 
i визначити засадничi умови їх динамiки, якi пiдкоряються 
логiцi вiдповiдного нормативно-правового акту. Однак пiдхiд, 
що є ефективним в умовах сьогодення, є майже незастосовним 
до дослiдження суспiльних вiдносин, якi складались у iсторич-
ний перiод, що охоплюється промiжком часу вiд рабовласниць-
кої епохи i аж, приблизно, до початку ХIХ столiття (активна 
стадiя процесiв упорядкування приватно-правового компоненту 
механiзму регулювання суспiльних вiдносин, що характеризу-
ється кодифiкацiями цивiльно-правових положень, складан-
ням пандектiв тощо). Для цього перiоду не характерна глибока 
диференцiацiя галузей права. Тому вiдносини, якi вважались 
цивiльними, наприклад, у Стародавньому Римi, сьогоднi можуть 
розглядатись як публiчно-правовi за матерiальним критерiєм.

У зв’язку з цим, вважаємо, що при розглядi проблеми зв’язку 
цивiльних вiдносин i цивiльного права з феноменом вiйни, яка, 
безумовно, має глибокий i складний характер, i теоретичне 
вирiшення якої потребує окремої уваги, необхiдно застосувати 
динамiчний пiдхiд, який враховуватиме i еволюцiю правового 
регулювання цивiльних вiдносин на вказаному вище етапi роз-
витку суспiльства, i формалiзацiю галузей права на бiльш 
пiзнiх етапах розвитку. При цьому, якщо для дослiдження 
суспiльних вiдносин, що складались до ХIХ столiття, варто 
керуватись формально-матерiальним пiдходом з урахуванням 
комплексного характеру урегульованих вiдносин, то при роз-
глядi вiдносин, якi складались починаючи з ХIХ столiття варто 
базуватись на формальному пiдходi з одночасним його критич-
ним осмисленням у матерiальному ключi, що дозволить визна-
чити цивiльнi за своєю природою вiдносини, пов’язанi з вiйною, 

1 Парахонський Б. О., Яворська Г. М. Онтологiя вiйни i миру: безпека, стратегiя, 
смисл : монографiя. Київ : НIСД, 2019. С. 97.
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якi не потрапили у предмет правового регулювання положень 
цивiльного законодавства, а також вiдносини, якi, не маючи 
характеру цивiльних, були включенi у предмет регулювання 
положень об’єктивного цивiльного права.

Висновки i перспективи подальших дослiджень
Викладене вище дозволяє зробити деякi висновки.
1. Складнiсть, багаторiвневiсть i водночас темпи еволюцiї 

суспiльних вiдносин обумовлюють необхiднiсть прагматич-
ного пiдходу до їх правового регулювання. Його результа-
том є формування розгалуженої системи галузей права, 
кожна з яких регулює блок суспiльних вiдносин вiдповiдно 
до визначеного для галузi предмету i методу. Результа-
том застосування такого пiдходу може бути виокремлення 
певного блоку вiдносин, пов’язаних з вiйною як формою 
збройного конфлiкту, чи окремих їх аспектiв, якi до цього 
регулювались положеннями цивiльного права, у предмет 
регулювання iнших галузей права.

2. Розгляд цивiльних вiдносин, що у тiй чи iншiй мiрi пов’я-
занi з вiйною як формою збройного конфлiкту, може 
здiйснюватись з урахуванням iсторичної ретроспективи 
розвитку цивiльного права як галузi права i галузi зако-
нодавства, ураховуючи стан розгалуженостi галузей права 
i галузей законодавства вiдповiдно конкретний iсторичний 
перiод. Iншими словами, дослiдження вiдповiдних вiдно-
син необхiдно здiйснювати, зокрема ураховуючи розвиток 
нормативних положень цивiльного права i цивiлiстичної 
наукової думки у конкретний iсторичний перiод, навiть 
незважаючи на те, що згодом цi вiдносини могли втратити 
характер цивiльно-правових в силу специфiки їх правової 
регламентацiї. Головне, щоб вони мали цивiльно-правовий 
характер у iсторичний момент часу у контекстi якого вони 
розглядаються.

3. Прикладна ефективнiсть правового регулювання цивiль-
них вiдносин, зокрема пов’язаних з вiйною як формою 
збройного конфлiкту, посередництвом спецiальної норма-
тивно-правової бази, у тому числi окремого кодифiкованого 
нормативно-правового акту, не може виступати пiдставою 
для обмеження цивiлiстичних дослiджень виключно про-
блематикою, що випливає з положень вiдповiдного норма-
тивно-правового матерiалу.


