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L’article est dédi¢ a I’étude cognitive et linguistique de 1’espace textuel de la
dramaturgie frangaise de 1’absurde a travers le concept ANTIPERSONNE qui possede une
nature ambigué. Dans notre ouvrage scientifique le concept ANTIPERSONNE est traité
comme un anticoncept et un concept-idée textuel. La définition de la notion
« anticoncept » a ¢été précisée et développée, celle du « concept-idée textuel » a été
introduite et argumentée. Celui-ci est explicité par comparaison avec d’autres unités
d’information conceptuelle d’un texte littéraire.
Mots-clés: antipersonne, anticoncept, concept-idée textuel, espace textuel,

dramaturgie francaise de ’absurde.

La problématique en question et sa valeur scientifique. Il n’est plus nécessaire
de démontrer que le concept UNE PERSONNE est un concept clé dans I’image du monde
de toute nation. La description adéquate et compléte d’une culture ne serait pas possible
sans I’analyse de son contenu: on ne peut définir la place de toute réalité dans le
systeme des valeurs culturelles qu’a travers I’analyse de son rdle par rapport a un étre
humain.

La question de I’homme attire D’attention des psychologues, philisophes et

linguistes aussi bien que des sociologues depuis des sieécles. Des milliers de livres et



d’ouvrages scientifiques ont ét¢ consacrés a la recherche de ses pensées, désirs,
sentiments et langage depuis ces dernieres décennies.

Mais comment connaitre ’homme — un étre étrange et ambigu qui a I’air du roi et
la figure de I’esclave ; 1’étre fort et faible, libre et mis aux fers qui réunit dans une seule
existence la grandeur et la nullité, I’éternel et le provisoire...

Les dramaturges du théatre de 1’absurde ont essayé de donner le nom a ce qui, en
fait, n’est pas nouveau, mais qui exige depuis longtemps d’étre nommé et de trouver sa
forme verbale. Les principes essentiels de la vision du monde des absurdistes francais
ont retrouvé leur forme matérielle dans la notion « antipersonne », et ce n’est pas par
hasard. C’est le résultat de 1’interaction et de 1’intégration de la catégorie appelée par
Koulinitche « une catégorie générant le texte, ou une catégorie du pole carnavalesque et
négatif » — « anti » — qui comporte en méme temps la notion de la négation et celle du
contraire, avec 1’idée maitresse de I’espace textuel de I’absurde francais — une personne
[6]. Dans les oeuvres des absurdistes francais le concept ANTIPERSONNE, c’est la
négation de 1’€tre humain et son coté négatif a la fois. C’est le contraire a tout le positif
qu’un homme puisse posséder.

L’objectif de nos recherches consiste a préciser la définition de la notion de
I’anticoncept ainsi bien que d’introduire et d’argumenter la définition du concept-idée
textuel. Le concept ANTIPERSONNE fait 1’objet de notre étude linguistique. Le sujet de
cet ouvrage est représenté par I’analyse du concept ANTIPERSONNE sous deux aspects :
celui de I’anticoncept et celui du concept-idée textuel.

L’exposé des points essentiels. Il est a noter que I’homme perg¢oit le monde
s¢lectivement et remarque avant tout les phénomenes anomaux parce qu’ils sont
toujours isolés de la réalité. Le désordre est informatif au moins parce qu’il ne se fond
pas avec le reste. L’anomalie est souvent mystérieuse et dangereuse [3, 76]. C’est pour
cette raison que nous fixons notre attention sur les oeuvres de la dramaturgie frangaise
de ’absurde et sur ses personnages.

En ce qui concerne le concept ANTIPERSONNE, on ne trouvera pas sa forme

linguale dans un seul dictionnaire. D’ailleurs, dans 1’article lexicographique portant sur



la notion de I’homme on réussira a rélever les seémes qui dévoile 1’aspect négatif de ce
mot, et découvre alors la notion de I’antipersonne:

(1) L’homme considéré dans ses faiblesses: Ce n’est qu’'un homme.

(2) Humain, personne humaine (oppos¢ a la fonction, au rang): On s attendait a
voir un auteur, et on trouve un homme [12, 845].

L’image de I’homme faible et infirme qui décoit, ne justifie pas des espoirs est
incarné donc dans le concept ANTIPERSONNE dont la nature intérieure est completement
négative. Outre les caractéristiques négatives de ’homme dans I’article lexicographique
on peut retrouver celles qui font le contraire de la notion de I’antipersonne. Alors, si
I’homme, c’est :

— é&tre le plus évalué de la Terre,

— &tre qui possede un langage articulé, une intelligence développée,

— animal raisonnable,

— 1’homme considéré dans ses qualités: Etre digne du nom d’homme [ibid.],
I’antipersonne s’oppose a telles affirmations. Pour les absurdistes francophones
I’antipersonne, c’est une créature s’assimilant a un animal, qui s’exprime a peine, ne se
fait pas remarquer par une érudition et nie a point le nom de ’Homme.

Ainsi, le concept ANTIPERSONNE comporte une ¢valuation uniquement négative.
Dr’ailleurs, son importance dans I’image du monde des dramaturges absurdistes
francophones ne se réduit pas. Ce négatif possede un objectif certain, voire positif — de
ne jamais accepter ce qui a retrouvé sa forme et sa réalisation dans le théatre de
I’absurde. Il est a noter que les cas individuels et unitaires dans la nature ou dans la vie
de I’homme donnent a I’anomalie I’impression de 1’exclusivité. Cette affirmation touche
surtout aux événements négatifs. La tache primordiale de ’humanité est de faire tout
possible afin que I’anomalie n’obtienne pas le statut de régularité ou celui de norme [3,
75].

Notre intérét pour le concept ANTIPERSONNE s’explique par le fait que les cas de
la dérivation d’une norme, d’une image attire 1’attention : on les discute, explique et

¢value. Outre cela, dans le monde de la nature et celui de la langue la non normativité



aide a retrouver la norme et la régle [ibid., 116]. Peut-étre, est-ce une analyse profonde
du concept ANTIPERSONNE dévoilant la nature de 1’étre humain et en quelque sorte étant
son contraire qui donnera la possibilité et les moyens d’empécher les hommes de perdre
définitivement son visage humain et de ne pas accepter I’apparition d’un article
lexicographique « antipersonne » comme un phénomene ordinaire de la vie quotidienne.

En outre, le concept ANTIPERSONNE qui fait I’objet de notre investigation se
trouve dans le cadre de la catégorie UNE PERSONNE et fait sa projection dans les
limites d’opposition « le positif / le négatif ». Il s’agit donc d’« un anticoncept » comme
d’un résultat du fait que le corpus de la langue se forme non seulement par des repéres
de valeurs « + » mais encore par ceux au signe « —» [8, 100].

Le terme « anticoncept » signifie, en fait, un concept opposé€ a un autre concept.
D’apres Y. S. Stepanov la raison de 1’apparition de telle notion consiste en facteur
psychologique, a savoir en intention d’opposer a des phénomenes usuels et a des idées
regues quelque chose de nouveau ; quelque chose qui pourait faire face a son lexique et
a sa terminologie a leur niveau sémantique. C’est une sorte du non conformisme dans la
sémantique [9, 21].

On peut constater que les scientifiques considérent les concepts et les
anticoncepts dans le cadre de la catégorie d’opposition qui est une des catégories de
base qui représentent, a leur tour, d’un c6té, la diversité des objets et des phénoméenes
contraires nous entourant, d’un autre c6té — la facilité de la cognition humaine de
comparer, opposer, revéler les différences et identifier des caractéristiques et des
qualités, c.-a.-d. le savoir opposer I’un a 1’autre [7, 148].

La catégorie de 1’opposition se forment par le biais des différents concepts et de
leur interaction. Les concepts reflétant les caractéristiques contraires des objets et des
phénomenes de la réalité peuvent Etre appelés « ontologiques » et les concepts figurant
les caractéristiques et les qualités des objets et des phénoménes en fonction de leur
conception par un individu, d’une situation concrete et du moment de la conception —

« pragmatiques » [ibid., 149].



Du point de vue de la science linguistique les antonymes réalisent un des rapports
«un concept — un anticoncept » qui se produit dans le cadre de I’analyse conceptuelle.
Par conséquent, les anticoncepts peuvent indiquer 1’absence de quelque chose, la
négation ou la contre-action.

Si un concept, c’est la forme du contenu, alors un anticoncept — la forme du
désaccord devant le contenu, forme de la révolte. En plus, cette forme n’est pas
employée par celui qui 1’a créée, qui y a mis un sens important pour lui mais par celui
qui I’a niée. Le phénomene de I’anticoncept s’étend en enveloppant la négation de tout
concept et 1’affirmation de son composant négatif comme un phénoméne de la culture
[9, 22-23].

Un exemple truculent de I’anticoncept fait le concept ANTIPERSONNE contenant
d’aprés les dramaturges francophones de 1’absurde la négation du concept UNE
PERSONNE, représentant son composant d’une valeur négative et €tant une structure
mentale et indépendante d’une culture ou époque.

L’apparition du concept ANTIPERSONNE dans les oeuvres des dramaturges
absurdistes du théatre francais n’est pas occasionnelle. L’antidrame frangais est connu
dans I’histoire de la littérature mondiale grace a sa dissidence et non-conformisme au
niveau de leurs regards sur 1’art théatral et la réalit¢ quotidienne. En outre, les
scientifiques estiment la langue de ’antithéatre francais comme une métalangue, la
langue du deuxieme ordre. Les anticoncepts, eux-aussi, sont les unités du deuxieme
ordre, par conséquent — de la métalangue. Les oeuvres dramatiques de 1’absurdisme
frangais font donc le champ fructueux pour le développement des anticoncepts et un
moyen lingual de leur expression.

De plus en plus souvent les concepts des textes littéraire font 1’objet des
recherches linguistiques. D’ailleurs, leur fonctionnement dans 1’espace littéraire d’un
auteur ou d’un autre donne 1’acceés a 1’étude de I’image linguistique et cognitive des
écrivains. La mentalité créative cherche toujours le support dans les mots conceptuels
comportant les informations sur la conscience du narrateur et sa vision du monde. C’est

un probléme du texte, celui de son sens.



Pour découvrir le sens profond des oeuvres des dramaturges francophones du
théatre de 1’absurde nous voudrions introduire une nouvelle unité de la mesure des
informations et des sens conceptuels au niveau du texte — un concept-idée textuel (ci-
apres — CIT).

Un CIT a des traits communs avec des autres dépositaires des informations
conceptuelles du plus haut niveau de 1’abstraction, notamment avec un concept-idée
(mégaconcept) (d’apres O. M. Kaganovska [4]; ci-aprés — CI) et avec un concept-
constant textuel (d’aprés A. M. Karatieieva [5] ; ci-aprés — CCT). La différence des
types de concept mentionnés définira la spécificité de la nature du CIT.

La fonction d’une pierre transpercante est commune pour tous les trois types de
concept : CI, CCT et CIT. IlIs la réalisent au cours d’une oecuvre littéraire, des textes
d’un auteur ou d’un courant littéraire relativement. Comme CI, le CIT, lui aussi, est
difficile a definir par les formes substantives, mais opte pour les moyens intermédiaires
— adjectifs, allusions ou parémies [8, 220].

Une autre point commun entre CI et CIT est ce que la nature de tous les deux
possedent les contradictions de catégorie niant le contenu du concept : avec une these il
a une antithése, avec un concept — un anticoncept [ibid.].

Le CI et CIT ont un composant estimatif important. D’ailleurs, si le CI représente
son objet sous une forme idéale, le CIT n’exclut pas le fait qu’il peut incarner ce qui
détruit cet i1déal [ibid.]. Le CIT a la facilit¢ de se manifester au niveau de 1’idée-
avertissement, ou de 1’idée-prophétie.

Une différence majeure entre CI et CIT consiste en ce que celui-ci n’est
d’habitude fixé que dans 1I’image naive du monde, mais dans 1’image scientifique sa
définition n’existe pas ce qui peut €tre expliqué par I’anomalie ou par le charge
signicatif du phénomene qu’il représente. C’est pour cette raison que le CIT demande
une définition supplémentaire par le biais du développement des autres concepts
textuels dans les textes littéraires.

De plus, le CIT et CCT sont des constructions dominants et constants parmi

d’autres concepts qui se développent dans la série d’oeuvres, influencent les espaces



conceptuels, linguistiques, celui de sujet et de problématique dans une oeuvre littéraire,
ils sont éroitement li€s avec la personnalit¢ de I’auteur et avec les particularités de
I’époque, c.-a.-d. représentent les présuppositions textuelles [5, 38].

Le CIT, au contraire du CCT, se développe au cours d’un espace plus grand que
I’oeuvre d’un seul auteur ou d’un groupe d’auteurs. Les textes réunis par un CIT ont
non seulement les lignes conceptuelles et thématiques communes et 1’unité d’un courant
littéraire mais aussi un terrain philosophique. Ainsi, le CIT fait une idée philosophique
qui retrouve sa forme dans le texte.

Dr’ailleurs, le CIT est un concept d’un ordre plus haut que le CCT puisque celui-ci
fait partie de la construction de celui-la, et contrairement au CCT qui n’exclut pas la
présence d’autres CCT dans le texte, le CIT est unique pour tout un espace textuel ou il
se développe. En assurant le développement du CIT dans un texte littéraire, les concepts
textuels et les CCT font fonction des composants du CIT.

Dans les textes de la dramaturgie frangaise de 1’absurde le CIT apparait sous la
forme du concept ANTIPERSONNE qui transperce tous les oeuvres des écrivains de ce
courant littéraire réunis par une idée philosophique de la destruction de ’homme et de
sa vie, et qui concrétise leur valeur problématique et thématique aussi bien
qu’intellectuelle.

Bien que le CIT ANTIPERSONNE retrouve son expression implicite dans les
oeuvres de I’antidrame francais, on n’exclut pas la possibilité de croiser le CIT sous une
forme verbale. Nous pouvons expliquer le chiffrage du concept ANTIPERSONNE par sa
nature estimative exclusivement négative.

Conclusion. Les traits caractéristiques du CIT sont donc déterminés : a) le CIT
n’est présent que dans I’image naive du monde et la définition de sa notion ne figure pas
dans les sources scientifiques ; b) le CIT se développe dans les textes des auteurs qui
font partie d’un seul courant littéraire caractéris€¢ par ses principes philosophiques de
base strictes ; ¢) le CIT est défini comme une idée littéraire et philosophique ; d) la

construction de CIT réunit toute une hiérarchie des concepts textuels d’un texte littéraire



aussi bien que les CCT de celui-ci; le CIT est unique dans 1’espace d’un courant
littéraire.

Les perspectives de recherches. En perspective, les résultats obtenus peuvent
étre utilisés dans les analyses cognitives et conceptuelles des phénomenes linguistiques.
De plus, I’introduction du terme « un concept-idée textuel » dans 1’étude de 1’espace
textuel permettra accéder a ses concepts et sens les plus profonds. En outre, les
recherches dédié¢es a ’analyse des anticoncepts deviennent de plus en plus répandues.
L’anomalie demeure toujours attirante et séduisante.

Littérature

1. AuapieBcbka B. B. Kouuent AHTUIIOAWMHA Yy ¢paHIy3bKild Jgpamaryprii
abcypau3My : CTPYKTypa, CEeMaHTHKa, IparMaTtuka / JAuc. ... Kaua. ¢Gijgoi. HayK :
10.02.05 / AunpieBcbka Biktopis BanepiiBaa. — K., 2010. — 268 c.

2. Apytionosa H. /I. Anomanuu u 361k (K npobiieme si3p1k0BOM "KapTUHBI Mupa') /
H. JI. ApyTttonoBa // Boripocsr si3zbiko3Hanusi. — 1987. — Ne 3. — C. 3—19.

3. ApytionoBa H. /1. S3bik u mup uenoBeka / Huna JlaBunoBHa ApyTioHOBa. — [2-€
U3, UCI.]. — M.: SI3pIku pycckoil KyabTyphl, 1999. — 896 c.

4. KaranoBceka O. M. TekCTOBI KOHIIENITA XYAOXKHBOI MPO3U : KOTHITUBHA Ta
KOMYHIKaTHBHA JWHaMiKa (Ha maTepiaiil (paHIily3bKOi pOMaHICTUKH CEpPEANHH
XX cropiuus): guc. ... qokropa ¢imon. Hayk : 10.02.05 / Karanoschka Onena
Mapkisna. — K, 2003. — 502 c.

5. Kapareea I'. M. TekcroBuid KoHIENT IIOJIOPOX y  (paHIy3bKiid
MOCTMOJICPHICTCHKIN Tpo31 (Ha matepiami TBopiB Jle Kiesio): amc. ... xaHm.
¢inon. Hayk : 10.02.05 / KapareeBa ['anna Muxaiinisua. — K., 2008. — 298 c.

6. Kynunuu H. B. ®yHKIMOHHpOBaHME TEKCTONEHEPUPYIOUIEH KaTeropuu "aHTu' B
npamatyprun C. bekkera (Ha wmatepuane mnbechl "B oxupmanuum ['omo"») /
H. B. Kynunuu // Bicauk XapkiBcekoro Hail. yH-Ty iM. B. H. Kapazina. Cepis:
®inomnoris. — 2005. — Ne 647. — C. 91-93.

7. HoBompanoBa B. ®. KoHuENnThl M aHTUKOHLUENThI W HX PEOPE3CHTALMS

S3BIKOBBIMH CPEACTBAaMH (Ha MaTepuajie MEIULUHCKON TepMUHOIOTUN) //



KoHuenrtyanbHbld aHAJIU3 A3bIKA : COBPEMEHHBIC HAIPABJICHUS HCCICIOBAHUS:
[c6. Hayd. Tp. / otB. pen. KybpsikoBa E. C.]. — M.-Kanyra: UII Komenes A. b.
(U3n-Bo "Diinoc"), 2007. — C. 148—154.

8. Ilpuxoapko A. M. KoHuenTy 1 KOHIIENTOCUCTEMH B KOTHITUBHO-IUCKYPCUBHIN
nmapajurMi JIHTBICTUKY / AHatoniii MukonaiioBuu [Ipuxoapko. — 3amopixoks:
[Tpem’ep, 2008. — 332 c.

9. Crenanos 0. C. "Ilonsatue", "Konuent", "AHTukoHnent". BekTopHble sIBICHUS
B cemantuke / 0. C. CremanoB // KoHuentyanbHbI aHaau3 s3bIKA :
COBpEMEHHbBIE HaIlpaBlieHUsl uccienoBaHus: [cO. Hayuy. Tp. / otB. pea. E. C.
Ky6psikoBa]. — M.-Kanyra: UII Komenes A. b. (U3a-Bo "Ditnoc"), 2007. — C. 19—
26.

10. Delbecque N. Linguistique cognitive : comprendre comment fonctionne le
langage / Nicole Delbecque. — Bruxelles: De boeck.duculot, 2002. — 348 p.

11. Fuchs C. La linguistique cognitive / Catherine Fuchs. — Paris: Ophrys, 2004. —
261 p.

12. Le Nouveau Petit Robert: Dictionnaire analogique et alphabétique de la langue

frangaise. — P.: Dictionnaires Le Robert, 1997. — [Version €lectronique].

AHapieBcbka B. B. AHTWIIOJIMHA IK AHTHKOHIENT | TeKCTOBMH KOHIENT-

ines. CTaTTs MPUCBSYECHA JIIHTBOKOTHITUBHOMY JOCIIKEHHIO XYJI0XHBOTO MPOCTOPY
bpaHIy3pKk0i  IpamaTyprii  abCypausMy Kpi3b MpU3MYy TEKCTOBOTO  KOHIIEIITY
AHTWIIOJIMHA. BiH Mae mopaBiiHYy TPHUPOJY, BUPAKAIOUM 3alepeyeHHsS TIOJUHU Ta
HeraTUBHUM OiK 1i cyTHOcTi oaHoyacHO. KoHuent AHTWIIOAWHA pO3IISIHYTO SIK
AHTUKOHIIETIT 1 TEKCTOBUW KOHIEMT-17Ief0. Y CTAaTTI YTOYHEHO BU3HAYCHHS TEPMIiHY
«aHTHKOHIICTITY», a TaKOXX BBEJCHO Ta OOIPYHTOBAHO IOHATTS «TEKCTOBHHA KOHIIEIIT-
igesi». OcTaHHIM MPEeACTaBICHO y MOPIBHSHHI 3 THIIMMHU OJWHULSMH BUMIPIOBAHHS
KOHIIETITYaJIbHO 3HAUYIIOi 1HQOpMaIlli B XyT0)KHROMY TEKCTI — 3 KOHIIEITOM-1JICEI0 Ta
TEKCTOBUM KOHIIENITOM-KOHCTaHTO0. TEeKCTOBUI KOHUEMNT-17es1 pO3rOpTAETHCS Y TBOpax

JITepaTypHOro HAIpPsIMY, 00’ €IHAHOTO €AUHOIO PLIOCOPCHKOIO 1IEETO.



Kiaro4yoBi cioBa: aHTWIIOAMHA, AHTUKOHIICNT, TEKCTOBUHA KOHIIETIT-izies,
XYJOKHIH TIpOCTip, (paHIly3bKa Ipamarypris abcypansmy.

AnapueBckasgs B. B. AHTHYEJOBEK KaK AHTHKOHIENT W TEKCTOBLIN

KOHICIIT-NIEH. Cratbs ITOCBAIICHA JIUHI'BOKOTHUTUBHOMY HCCJICOOBAHHUIO

XYJI0’)KeCTBEHHOTO TMPOCTPAHCTBA (DpaHIy3CKOM JpamaTypruud abcypau3Ma CKBO3b
TEKCTOBBI KOHLENT AHTHUYEJOBEK. OH HMeEET JBOWCTBEHHYIO HATYpy, BbIpakas
OTpULIAHWE YEJIOBEKAa M €ro HEraTUBHYK CTOPOHY OJHOBpeMeHHO. Konuent
AHTUYEJIOBEK paccMaTpUBaeTCsl KaK AHTHUKOHLENT W TEKCTOBBIM KOHUENT-uuaes. B
CTaTb€  yTOYHSIETCS  ONPENEJICHHE  IOHATHS  AHTUKOHIIENT, BBOAUTHCA U
apryMEHTHUPYETCSI TEPMHUH «TEKCTOBBIM KOHIENT-uaes». [locneanuil mpencraBieH B
CpPaBHEHUU C APYTHUMH €IUHUIIAMHU U3MEPEHUsI KOHIIETITYaAIbHO 3HAYMMOM HH(POpMALTUU
B XYJI0’KECTBEHHOM TEKCTE — C KOHLENTOM-UIEEH U TEKCTOBBIM KOHIIEIOM-KOHCTAHTOM.
TeKkCTOBBIM  KOHIIENT-UJES Pa3BEPTHIBACTCS B MPOU3BEIACHUSIX JUTEPATYPHOIO
HalpaBJIeHUs, 00bETUHEHHOTO eAMHON (unocopckoil naeei.

KiiroueBble ciioBa: aHTUYENIOBEK, AHTHUKOHIENT, TEKCTOBBIM KOHUENT-UAES,
XYJI0’KECTBEHHOE MPOCTPAHCTBO, hpaHIy3CKasl IpaMaTyprusi abcypan3ma.

Andriievska V. V. ANTIPERSON as an anticoncept and a textual concept-idea.

The article deals with a cognitive and linguistic investigation of the fictional space of
the French absurdist drama. This research is carried out via analyzing the concept
ANTIPERSON. This one has a double nature expressing the negation of the human being
and its negative side at the same time. The concept ANTIPERSON is considered as an
anticoncept and a textual concept-idea. The definitions of the notions “anticoncept” and
“textual concept-idea” were given and explained. The notion of the textual concept-idea
i1s represented in comparison with the other units of conceptual information in the
fictional space, namely with a concept-idea and a textual concept-constant. The textual
concept-idea is a philosophic concept.

Key words: antiperson, anticoncept, textual concept-idea, fictional space, French
absurdist drama.
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