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Антропогенна модифікованість внутрішньої функціональної 

організації екомережі Волинського Полісся 
 

Роботу виконано на кафедрі фізичної географії 
СНУ ім. Лесі Українки 

 
Формування природного каркасу екологічної безпеки, ефективне використання природно-ресурсного потенціалу та 

мінімізація антропогенного забруднення довкілля – сучасний практичний запит геопросторового впорядкування і 

екологічного оздоровлення регіону Волинського Полісся. Організаційно-функціональною основою впровадження 

заходів збереження природних територіальних систем, видового різноманіття, забезпечення стану збереження певної 

сукупності природних умов, необхідних для перебігу в природних геосистемах процесів, наближених до натуральних, 

слугує багатофункціональна і багаторівнева система – регіональна екомережа. Всі оптимізаційні заходи потребують 

ґрунтовного аналізу просторової диференціації взаємопов’язаних природних, антропогенно модифікованих, 

антропогенних геосистем, що перебувають у постійному розвитку та характеризуються певними механізмами 

саморегулювання. Залучення до екомережі земель, значною мірою антропогенно перетворених, потребуватиме зміни 

характеру господарської діяльності, зменшення навантажень, запровадження необхідних природоохоронних режимів. 

Проаналізовано частку заповідних, природних і господарських угідь у землекористуванні регіону, складено картосхему 

рівня освоєння земельних угідь у розрізі адміністративних районів. Обґрунтовано доцільність проведення 

оптимізаційних заходів. Для позитивного господарського ефекту і збереження довкілля для кожного адміністративно-

територіального утворення необхідне своє науково обґрунтоване співвідношення між природними і господарськими 

площами.  
Ключові слова: регіональна екомережа, природний каркас, екологічна стійкість геосистем, антропогенно-

модифіковані геокомплекси. 
 

Карпюк З.К. Антропогенная модифицированность внутренней функциональной организации экосети 

Волынского Полесья. Формирование природного каркаса экологической безопасности, эффективное использование 

природно-ресурсного потенциала и минимизация антропогенного загрязнения окружающей среды – современный 

практический запрос пространственного благоустройства и экологического оздоровления региона Волынского 

Полесья. Организационно-функциональными мероприятием для сохранения природных территориальных систем, 

видового разнообразия, обеспечения состояния сохранности определенной совокупности естественных условий, 

необходимых для протекания в геосистемах процессов, приближенных к природным, служит многофункциональная и 

многоуровневая система – региональная экосеть. Все оптимизационные меры требуют обстоятельного анализа 

пространственной дифференциации природных, антропогенно модифицированных, антропогенных геосистем, которые 

находятся в постоянном развитии и характеризируются определенными механизмами саморегулирования. Включение 

в экосистему земель, которые в значительной степени антропогенно изменены, будет сопровождаться сменой 

характера хозяйственной деятельности, уменьшением нагрузок, внедрением необходимых природоохранных режимов. 

Проведен анализ соотношения заповедных, природных и хозяйственных угодий в землепользовании региона, 

составлена картосхема уровня освоения земельных угодий в разрезе административных районов. Обосновано 

целесообразность проведения оптимизационных мероприятий. Доведено, что с целью получения позитивного 

хозяйственного эффекта и сохранения окружающей среды для каждого административно-территориального 

образования необходимо свое научно обоснованное соотношение между природными и хозяйственными площадями.  
Ключевые слова: региональная экосеть, природный каркас, экологическая устойчивость геосистем, 

антропогенно-модифицированные геокомпоненты. 
 

Karpyuk Z. K. Anthropogenic modification internal functional organization of ecological networksof Volyn 

Polissya. A modern practical request of geospatial streamline and ecological treatment of Volyn Polissya region are the  

formation of natural frame of ecological safety, effective using of natural recourses and minimization of anthropogenic 

pollution of environment. A regional econetwork is a multifunctional and multilevel system that also is a functional basis 



of implementation conservation measures of natural territorial systems, species diversity, ensuring the conservation status 

of a particular set of environmental conditions that are necessary for the flow processes in ecosystems. All optimization 

measures needs thorough analysis of spatial differentiation related natural, anthropogenically modified, anthropogenic 

geosystems, that are in constant development and characterized by a mechanism of self-regulation. Involvement to econet 

lands, mostly anthropogenically transformed, require changes in the nature of economic activity, reduce stress, 

implementation of the necessary environmental regimes. Analyzed the proportion of protected, natural and economic 

grounds land use in the region, made the map of land development in terms of districts. For a positive economic effect 

and preservation of the environment for each administrative education needed its science-based relationship between the 

natural and economic areas.  
Key words: regional ecological network, natural frame, environmental sustainability of ecosystems, 

anthropogenically modified geocomplex. 
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Природа Західного Полісся та прилеглих територій 
 

Постановка наукової проблеми та її значення. Одним із чинників екологічної безпеки території є 

стійкість геосистем, яка залежить від стійкості компонентів і забезпечується самоорганізацією та 

здатністю до саморегулювання, в ході яких створюється, відтворюється та удосконалюється динамічна 

структура і поновлюється порушена рівновага. Загрозами (ризиками) екологічно безпечному 

функціонуванню геосистем, біотичному і ландшафтному різноманіттю є: антропогенна модифікація і 

руйнування природних геосистем, фрагментація рослинного покриву, гідротехнічне будівництво, 

збільшення площ ріллі, заготівля деревини, видобування корисних копалин, урбанізація, забруднення 

довкілля, пряме або опосередковане винищення біологічних видів, флоро-фауністичних комплексів, 

екосистем. У зв’язку з цим виникає потреба у визначенні такого масштабу господарської діяльності у 

просторі (норм збереження і споживання природного капіталу), який би був біофізично доцільним, 

тобто не завдавав шкоди наземним геосистемам [1; 12; 13].  
Екологічно безпечними є геосистеми, до складу яких входять як антропогенні, так і природні 

геокомплекси, які стабілізують субстрати і слугують буферами у кругообігах речовин. Існує декілька 

підходів до оцінювання ступеня змінності (антропогенізації, антропізації, антропогенної 
трансформованості) ландшафтних комплексів. За співвідношенням антропогенних і натуральних площ 

(за Ф. Мільковим із співавторами) вони поділяються на: природні (або натуральні), змінені (природно-
антропогенні, антропогенно-модифіковані), антропогенні. Антропогенно-модифіковані ландшафти 

належать до таких, що зазнали антропогенного впливу, проте докорінно не змінили свою структуру 
(співвідношення антропогенних і природних площ складає відповідно 75–25 % до 25–75 %) [2].  

Удосконалення структури землекористування має базуватися на концепції еколого-господарського 
балансу території, згідно з якою землі, що зайняті природною рослинністю, розглядаються як землі 

екологічного фонду, з якого формується екологічний каркас території. Природний каркас складають 
лісові масиви, пасовища, сіножаті, вигони, заболочені землі, землі під водою. Для того, щоб 

забезпечити оптимальне співвідношення між видами угідь та їх раціональне просторове розміщення, 

виходячи з ландшафтних і екологічних вимог, структура компонентів в агрогеосистемах повинна 
оптимізуватися, тобто частка земель під природними угіддями повинна зростати [13].  

Серед сучасних концепцій збереження та відновлення довкілля, біотичного та ландшафтного 

різноманіття помітне місце посідає концепція формування екомережі як своєрідної комплексної технології 

екологічно доцільної консервації земель та відновлення природних властивостей геосистем. Формування 

екомереж забезпечує оптимізацію співвідношення природних і антропогенних геосистем, реалізацію вимог 

екологічної безпеки через підвищення захищеності геосистем та їх компонентів від можливих природних та 

антропогенно-техногенних уражень [12]. Екомережа повинна включати не тільки території і біотопи із 

збереженим біотичним різноманіттям, але й території малопродуктивних, деградованих 

сільськогосподарських угідь, на яких після проведення відновлювальних заходів формуються геосистеми, 

наближені до природних. Без їх включення до структурних елементів екомережі сформувати цілісну 

систему неможливо. Ця необхідність включення до структурних елементів екомережі частини земель 

господарського використання (на підставі обґрунтування екологічної безпеки та економічної доцільності), 

як допоміжних (відновлювальних) з метою забезпечен-ня функціональної цілісності екомережі є 

очевидною, бо поєднання різних функціональних елементів екомережі дає змогу сформувати цілісну 

територіальну систему природних і антропогенних геосистем середовищеутворювального і 

природоохоронного призначення. Про неприпустимість ізоляції природних територій, що охороняються, від 

оточуючих територій, місцевого населення і суб’єктів господарювання було наголошено на П’ятому 

Всесвітньому Конгресі Територій, що охороняються (Дурбан, 8– 17.09.2003 р.) [12]. Землі 

сільськогосподарського призначення екстенсивного використання – пасовища, луки, сіножаті тощо, а також 

радіоактивно забруднені землі, що не використовуються та підлягають окремій охороні як природні регіони 

з окремим статусом входять у перелік об’єктів – складових структурних елементів екомереж, поданому у 

Законах України «Про Загальнодержавну програму формування національної екологічної мережі України» 

та «Про екологічну мережу України» [14; 15].  
Аналіз останніх досліджень із цієї проблеми. Вивченню проблем і механізмів виникнення 

екологічних конфліктів, змісту та шляхів реалізації впровадження системи управління екологічною 

безпекою геосистем, конструювання стійких екологічно безпечних агрогеосистем як структурних 

елементів екомережі присвячені наукові дослідження В. М. Петліна [9], М. М. Приходька [12; 13], Л. 

П. Царика [17–19] та ін. У межах регіону стан сучасного землекористування, компонентну структуру 

земельного фонду, особливості його територіальної диференціації та пошук оптимальних методів 

використання у сільському господарстві, оцінювання інтенсивності розвитку деградаційних процесів 

грунтів та їх агроекологічний стан вивчали М. Й. Шевчук, Л. К. Колошко [4; 7; 16], П. Климович [6], П. 

Й. Зіньчук, М. І. Зінчук [5], А. Г. Потапова [10; 11] та ін. Проте трансформація природного середовища 

швидка та часто непередбачувана, наслідки зростання антропогенного тиску і поява нових загроз 

природним геосистемам потребують подальших досліджень. 
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Формулювання мети та завдань статті. Мета статті – з’ясування сучасної структури та геоекологічно-

го стану земельних ресурсів регіону Волинського Полісся, виявлення співвідношення угідь різних видів та 

ступінь сільськогосподарського освоєння (зміненості), тобто площі їх антропогенних модифікацій, у 

адміністративно-територіальних утвореннях регіону, просторового поєднання природних, антропогенно-

модифікованих, антропогенних ландшафтів з метою подальшого обґрунтування їх включення до різних 

структурних частин регіональної екомережі; завдання – виявити головні чинники антропогенної 

трансформації, дослідити показники сільськогосподарської освоєності адміністративно-територіальних 

одиниць, проаналізувати наукові і літературні джерела, картографічні матеріали, статистичні дані, 

землевпорядну документацію, матеріали щодо поширення несприятливих екзогенних явищ.  
Матеріали й методи дослідження. Під час дослідження використовувалися картографічні 

матеріали, статистичні дані сучасного стану земельних угідь Держземагенства у Волинській області, та 

дані Управління екології та природних ресурсів Волинської обласної державної адміністрації 
(Державного управління охорони навколишнього природного середовища у Волинській області), 

застосовувалися методи еколого-географічного аналізу, картографічний, моделювання, статистичний. 
Обробка інформації здійснювалася з використанням комп’ютерних програм Excel 2003, Coral Draw X7, 

Adobe Photoshop CS 5.  
Виклад основного матеріалу й обґрунтування отриманих результатів дослідження.  

Нераціональність землекористування і структури земель призводить до помітних екодеструктивних 

процесів та порушує екологічну рівновагу в геосистемах. Це спонукає до пошуку впровадження таких 

заходів, які сприяли б досягненню науково обґрунтованого балансу між природними геосистемами і 

антропогенно модифікованими. Науково обґрунтованим для зон мішаних і широколистяних лісів є 

співвідношення: 60 % – природних угідь (лісових масивів, пасовищ, сіножатей, вигонів, заболочених 

земель, земель під водою, відкритих земель без значного рослинного покриву) та 40 % – 

господарських, із яких 30 % відводяться під орні землі [18]. Таке поєднання площ, перетворених 

людиною, і природних геосистем для досягнення максимального еколого-соціально-економічного 

ефекту вважали ідеальним Ю. Одум та Г. Одум. Н. Ф. Реймерс щодо питання оптимізації 

землекористування зазначав, що в ході експлуатації природних систем не можна переходити певної 

межі, яка дає можливість цим системам зберігати властивість самовідновлення. Щоб уникати 

негативних наслідків наближення до природної межі збереження біопродуктивності природного 

капіталу, а, отже, незворотних процесів деградації довкілля, дуже важливо знати величину цієї 
природної межі. Наразі це одна із найактуальніших проблем охорони довкілля – збереження 

біологічної продуктивності природного капіталу. Це можна розв’язати через забезпечення його 

стійкого розширеного відтворення [1; 17].  
Один із визначальних показників структури земельних угідь (співвідношення природних та 

господарських угідь) у лісовій зоні Волинського Полісся – відсоток лісистості території. Оптимальна 

лісистість розраховується на підставі кореляційної залежності між лісистістю, залуженістю і 

коефіцієнтом стоку, оскільки основний негативний наслідок зведення природної рослинності, окрім 

скорочення біорізноманіття й зниження стійкості геосистем, – інтенсифікація ерозійних процесів і 

скорочення запасів підземних вод. Варто на будь-якій земельній ділянці знищити природну 

рослинність, яка захищає ґрунт від прямого впливу динамічних сил атмосфери і гідросфери, відразу 

починається руйнування поверхні цієї ділянки. Надзвичайно інтенсивні ерозійні процеси відбуваються 

на орних землях і вибитих (виволочених) пасовищах. На ріллі вона проявляється по-різному, залежно 

від виду вирощуваної сільськогосподарської культури. На посівах багаторічних трав її майже немає, 

під суцільним посівом зернових колосових і однорічних кормових культур вона має мінімальні 

масштаби, а на посівах просапних рядкових культур сягає максимальних розмірів. Сильною 

вважається ерозія, коли змив ґрунтової маси перевищує 50 т з 1 га земельної площі на рік, середньою – 

25–50 т/га, слабкішою 12,5 т/га, а дуже слабкою – менше 12,5 т/га в рік. Півметровий гумусовий шар 

чорнозему природним шляхом, як вважають вчені-ґрунтознавці, утворюється приблизно за 3,5– 4 тис. 

років. Ерозія може зруйнувати його за 100–200 років [8]. На Поліссі, залежно від типу, структури 

посівних площ та інших чинників за 15–20 років використання торфових земель товща торфу 

зменшилася на окремих масивах на 25–45 см, деякі мілкі торфовища зникли із виходом на поверхню 
материнських порід [4]. Оптимальну лісистість природних зон України визначали ґрунтознавець В. В. 

Докучаєв, ландшафтознавець П. О. Тутковський, кліматолог О. І. Воєйков та інші науковці. Величина 

оптимальної лісистості в межах України зменшується з північного заходу на південний схід від 40–23 

% зон мішаних і широколистяних лісів до 23–17 % у лісостепу і 17–15 % у степовій зоні [3]. 

Оптимізаційні заходи мають забезпечити покращення якості довкілля й стану природних геосистем за 

рахунок формування екологічно безпечної системи земле- та природокористування [18]. Зважаючи на 

те, що землі сільськогосподарського призначення займають найбільші площі у структурі земельних 

угідь, то насамперед вони і підлягають оптимізаційним заходам. 
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Розподіл компонентів земельного фонду регіону Волинського Полісся досить нерівномірний (табл. 

1). Частка сільськогосподарських угідь (ріллі, багаторічних насаджень, сіножатей, пасовищ, інших 

угідь), у структурі яких теж спостерігаються помітні територіальні відмінності, значно вища у 

центрально- та південнополіських районах: Рожищенському (80,22 %), Турійському (68,65 %), 

Володимир-Волинському (66,04 %), Ковельському (56,36 %), що пов’язано зі сприятливішими 

кліматичними та ґрунтовими умовами, порівняно із північно-західними, північними та східними 

районами: Камінь-Каширським (36,24 %), Любешівським (34,07 %), Маневицьким (33,61 %), Шацьким 

(29,85 %). Відповідно на Поліссі збереглися значні масиви лісовкритих, відкритих заболочених, водних 

площ. Найвища частка лісів у Маневицькому (57,75 %), Камінь-Каширському (51,52 %), Шацькому 

(49,2 %), Любомльському (41,57 %), Любешівському (41,22 %); боліт – у Любешівському (19,79 %), 

Камінь-Каширському (7,36 %), Ратнівському (6,62 %), Старовижівському (6,18 %) районах. 

 

У структурі сільськогосподарських угідь регіону найвищий відсоток ріллі, хоча її частка коливається  
у межах 47,01–63,74 % відповідно у різних адміністративно-територіальних утвореннях. У 

північнополіських районах значний відсоток сільськогосподарських угідь під природною рослинністю – 

сіножатями та пасовищами: у Шацькому районі відповідно 23,13 та 19,21 %, Любомльському – 22,06 та 

26,43 %, Любешівському – 22,07 та 27,27 %, Камінь-Каширському – 21,54 та 21,46 %, Ратнівському – 

20,95 та 27,79 % (табл. 2).  
Загалом рівень сільськогосподарської освоєності, розораності регіону знижується у напрямку з 

півдня на північ. Зменшуються площі ріллі, натомість зростають площі пасовищ та сіножатей, 
збільшується показник лісистості та заболоченості. Значною мірою такий розподіл пояснюється 
великими площами на Поліссі земель з особливим природоохоронним статусом, природними 
особливостями, історією освоєння.  

Важливим критерієм оцінки стану просторової структури ландшафтно-екологічної організації 

території є частка заповідних територій [18]. На Волині площа заповіданих земель (384 об’єктів), за 

даними Державного управління охорони навколишнього природного середовища у Волинській області 

станом на 01.01.2013 р. складала 219 664,9 га (10,9 % загальної площі області); станом на 01.01.2016 р., 

за даними Управління екології та природних ресурсів Волинської обласної державної адміністрації 
вона уже складає 11,86 % (239 014,54 га, 388 об’єктів). Найвищі показники притаманні Шацькому 

(66,59 %), Ківерцівському (28,53 %), Любешівському (27,72 %) районам, у межах яких розміщені 

великі за площею національні природні парки, що виступають екологічними ядрами пропонованої 

регіональної екомережі. В інших адміністративних утвореннях відсоток природоохоронних територій 

помітно нижчий – у Камінь-Каширському та Ратнівському (7,87 %), Старовижівському (6,04 %), 

Маневицькому (5,29 %) районах. Частина центрально- та південнополіських адміністративних районів 

відзначається досить низьким відсотком заповідних територій, який коливається в межах 0,76–4,11 % 

(Рожищенський, Володимир-Волинський, Любомльський, Ковельський) (рис. 1).  
Отже, аналіз компонентної структури земельного фонду регіону засвідчує, що рівень розораності 

коливається у межах 16,02–51,13 %, частка лісистості у північно-західних та східних районах вища від 
оптимальної і становить 41,22–57,75 %, оптимальні показники співвідношення земельних угідь, 
вкритих природною рослинністю, і господарських фіксуються у Ковельському (відповідно 62,91 % і 
37,09 %), Ківерцівському (65,24 % і 34,76 %), Старовижівському (67,5 % і 32,5 %) районах (табл. 3).  

У найзалісненішій і найзаболоченішій північній та східній частинах Волинського Полісся частка 

природних угідь ще вища: у Камінь-Каширському, Любешівському, Любомльському, Маневицькому, 
Ратнівському, Шацькому районах коливається у межах 72,94–83,16 %. Структуру земельного фонду у 

Володимир-Волинському, Турійському, Рожищенському районах можна вважати сприятливою – 
відповідно 46,39 %, 53,23 %, 43,82 % ділянок із природною рослинністю. У південних районах регіону, 

що лише частково входять у межі поліської фізико-географічної зони, сформувалася несприятлива 

структура земельних угідь – високий показник господарських угідь, у яких переважає рілля: 
Локачинський (66,00 %), Луцький (77,68 %) райони (див. рис. 1).  

Висновки та перспективи подальших досліджень. Необхідно зберегти наявне співвідношення 

земельної структури в тих утвореннях адміністративно-територіального устрою регіону, де воно 

близьке до оптимальних значень, та за рахунок малопродуктивних у сільськогосподарському 
відношенні земель покращити у тих, у яких у структурі землекористування спостерігається значна 

відмінність від науково обґрунтованих норм. Незважаючи на відносно близьку до оптимальних 
показників структуру земельного фонду в північнополіських районах регіону, є низка небезпечних 

процесів і явищ, що ускладнюють його еколого-географічну ситуацію. Оптимізаційні підходи 
забезпечать збільшення природоохоронного потенціалу площ, які потрібно включити до 

функціональних базових структурних елементів регіональної екомережі, за рахунок малопродуктивних 
і деградованих угідь. 
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РОЗДІЛ І. Географія. №13, 2016 
 

1. До таких у поліській зоні належать значні площі торфових земель, що знаходяться у понижених 

елементах рельєфу: суцільні чи локальні масиви річкових заплав, замкнуті та слабкопроточні 
улоговини тощо. На території регіону, де проводилися широкомасштабні меліорації торфових боліт у 

1964–1985 рр., нині понад 400 тис. га осушених земель. Негативним явищем осушених торфовищ є 

незворотні зміни стану органічної речовини, власне органічних колоїдів ґрунту. У результаті 

промерзання, високих температур і висушування вони втрачають здатність до поглинання вологи та 

набухання. Унаслідок цього розпорошується верхній шар ґрунту і нагромаджуються дрібні фракції, що 

легко піддаються вітровій ерозії. У такому стані ґрунт має незадовільні фізичні властивості, погано 

зволожується, порошить, «мертвіє» і не забезпечує рослин вологою та поживними елементами. Процес 

спрацювання поліських торфовищ можна загальмувати максимальним підвищенням гуміфікації 

рослинних решток і формуванням стійкого органо-мінерального комплексу ґрунту. Найдоцільніше 

використовувати осушені торфові ґрунти, особливо мілкі торфовища з шаром торфу менше 50 см, під 

лучні культури, розширюючи площі пасовищ та сіножатей. Такі деградовані, малопродуктивні землі є 

потенційно привабливими для розширення площі регіональної екомережі для включення їх у її 

структурні елементи. Ці землі потрібно інвентаризувати й консервувати шляхом заліснення чи 

залуження та ренатуралізувати.  
2. На осушених поліських землях поширені закинуті торфові землі, які утворилися внаслідок 

довголітніх пожеж, площі їх щороку зростають. Найбільше пірогенних угідь у Камінь-Каширському 

(212,0 га), Ковельському (181,0 га), Шацькому (89,0 га) та Ратнівському (71,8 га) районах. Ефективна 

родючість пірогенного шару ґрунту, на відміну від природного шару торфу осушеного болота, дуже 
низька, ці деградовані торфові землі відзначаються погіршенням водно-повітряних, фізичних, хімічних 

властивостей.  
3. На Волинському Поліссі здавна експлуатуються торфові масиви, лише частину таких вироблених 

площ можна використовувати у сільськогосподарському виробництві за умови проведення 
агромеліоративних, агротехнічних, фітобіологічних заходів з одночасним гальмуванням деградаційних 
процесів. Порушені в процесі експлуатації родовищ землі охоплюють значні площі в Маневицькому 
(1355 га), Рожищенському (771 га), Турійському (746 га), Ківерцівському (725 га), Любомльському  
(718 га), Ковельському (707 га), Локачинському (402 га), Камінь-Каширському (388 га), 
Старовижівському (304 га) районах. Під час торфорозробок порушуються основні параметри ґрунтів, у 

зв’язку з чим на вироблених торфовищах найдоцільніше вводити кормові сівозміни з вирощуванням 
кормових культур і створювати багаторічні луки та пасовища для довготривалого використання. 

Багаторічні трави не потребують значного пониження рівнів підґрунтових вод, суттєво знижують 
втрати продуктивної вологи через випаровування, а також пригнічують розвиток бур’янів. У лучно-

пасовищному режимі використання вироблених торфовищ зберігається органічна речовина, 

підвищується екологічна безпека і зростає коефіцієнт ґрунтоохоронної ефективності.  
4. Перспективними для включення до екомережі регіону є ділянки вироблених відкритим способом 

кар’єрів мінеральної сировини поблизу сіл Буцина, Бірок, Нових Кошар, Галиної Волі, Ростаня, східної 
околиці смт Лукова, на околиці с. Великої Осниці та ін. Території поширення екзогенних геологічних 
процесів також можуть бути потенційно придатними площами для розширення меж екомережі регіону.  
З цією метою можуть використовуватися деякі ділянки поліських районів – Камінь-Каширського, 
Любешівського, Маневицького, частково Ковельського, Ківерцівського і Рожищенського, які зазнали 
радіоактивного забруднення після аварії на Чорнобильській АЕС та знаходяться безпосередньо 
поблизу діючої у м. Кузнецовську Рівненської АЕС.  

5. Для формування повноцінної регіональної екомережі потрібне поєднання вцілілих від 

антропогенного втручання ландшафтів із територіями, певною мірою антропогенно трансформованими, що 

об’єднає локальні, мозаїчні території та об’єкти природно-заповідного фонду, забезпечить оптимальне 

використання природно-ресурсного потенціалу та впорядкування антропогенного навантаження, стане 

екологічним стабілізатором природного середовища життєдіяльності населення регіону. 
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Гідрохімічні особливості р. Західний Буг
9 

 
Роботу виконано у Східноєвропейському 
національному університеті імені Лесі Українки 

 
Виконано структурування даних основних статистичних характеристик для досліджуваних хімічних 

показників води у створах, просторовому їх розміщенню по довжині річки Західний Буг і її приток. 

Проаналізована динаміку основних гідрохімічних інгредієнтів у р. Західний Буг протягом 2012 р. Проведено 

порівняльний аналіз концентрацій компонентів сольового складу річкових вод у затверджених створах. Отримані 

якісні характеристики стоку хімічних речовин у водах Західного Бугу з території України. Визначений і 

досліджений вплив природних і антропогенних факторів на формування хімічного складу і якості річкових вод 

басейну Західного Бугу.  
Ключові слова: басейн річки, гідрохімія води, джерела забруднення. 

 
Чернявка С.А., Джам Е.А. Гидрохимические особенности р. Западный Буг  
Выполнено структурирование данных основных статистических характеристик для исследуемых химических 

показателей воды по створам, пространственному их распределению по длине реки Западный Буг и ее притоков. 

Проанализирована динамика основных гидрохимических инградиентов в р. Западный Буг на протяжении 2012 г. 

Проведен сравнительный анализ концентраций компонентов солевого состава речных вод в утвержденных 

створах. Получены количественные характеристики стока химических веществ с водами Западного Буга с 

территории Украины. Определены и исследованы влияние природных и антропогенных факторов на 

формирование химического состава и качества речных вод бассейна Западного Буга.  
Ключевые слова: бассейн реки, гидрохимия воды, источники загрязнения. 
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